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Solos cultivados com pastagens
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Uso e ocupacao das terras no Brasil

Lavouras e Florestas Plantadas = 68 Mha

Cultivos %
Cana de Acucar 11,2
Floresta Plantada 9,5
 Fruticultura 4,6 s
~ Café 3,4 3
Y, Mandioca 3,1 (o
o 3
T Horticultura 1,1 =
= Algodao 1,2 éﬁ
O .
= Soja 36,7
Milho 17,4
Feljao 3,4
Arroz 2,5
Fontes: Embrapa, 1B OUtFaS 5,4
MMA, FUNAI, DNIT, . . c
Cana+Floresta+soja+milho 74,8

Elaborado por Miranda, E. E. et al., 2016
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Evolucao da area de pastagem plantada: de 1996 a 2006
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Pastagens de degradadas

Pastagem plantada (ha) Degradadas
Em boas condicoes Degradadas (%)

Cerrado 40.989.751  4.284.712 45.274.463
Brasil 01.594.484  9.842.925  101.437.409




Degradacao das pastagens

Degradacéao agricola
(menos forragem e mais plantas invasoras)

Degradacéao biologica
Drastica diminuicdo da biomassa vegetal = degradacao do solo

Adaptado de Dias-Filho, 2015



Emgpa Evolugao da degradagcao das pastagens
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Pastagens de degradadas

| Pasagemplantada (ha) Degradadas
Em boas condicoes Degradadas (%)

Cerrado 40.989.751 4.284.712 45.274.463

Brasil 91.594.484 9.842.925 101.437.409
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, Eim P Intensificacdo sustentavel

Atende um dos grandes desafios da producao de alimentos: aumentar
a producédo nas areas agricolas existentes de maneira que proporcione
menor pressao ao meio ambiente e nao elimine a capacidade de

continuar produzindo alimentos no futuro. (GARNETT et al.,
2013)

Premissas da intensificacao sustentavel:
1. necessidade de aumento de producéo;
2. aumento de producao por meio do incremento da produtividade porque o
aumento da area plantada promove custos ambientais;
3. a seguranca alimentar exige atencao tanto para 0o aumento da
sustentabilidade ambiental quanto para o incremento de produtividade; e
4. a intensificagcdo sustentavel denota um objetivo, mas nao especifica a
priori como deve ser atingido ou quais técnicas aqgricolas deva implantar.

“Viver como se fosse morrer amanha e fazer
agricultura como se fosse viver para

sempre.”
Jason Clay



Eniigpa Beneficios das pastagens

Conservacao de solo e agua

Producao de graos
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Matéria Organica e Eficiéncia de uso de fosforo

S
©
L
c
«0
| 2
)
3
8
©
E -
3500
T —@— Rotagio continua de soja/milho ]
4 —l— Pasto depois de lavoura 1
2,0 4 —¥ Lavoura depois de pasto 3000 _e - g A .
0,0 :rl T T T T T T T T 1 |
7576 78 82 86 87 88 89 90 91 92 < 2500 ]

Soja/braquiaria/soja

Rendimento de graos (kg/ha)

|
}
|
|
|
|
|
| Soja/milho continuo
|
|
|
|
|
v

] Sousa et al., 1997
0 - I T T T T T T T T T 1

0 2 4 6 8 10

P extraivel (mg/dm°)




Inicio do Inicio do
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Adaptado de Julio Cesar Salton, 2005



Agregacao de Solo

Preparo convencional

de solo
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Perda de agua e solo em pastagem
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Cultivos/sistema

Impacto de cultivos e sistemas nas perdas, média anual, de agua e solo
em um latossolo vermelho-escuro, texutura argilosa.

Adaptado de: Dedecek et al., 1986.




Modelo conceitual — Perda de agua e solo em pastagens

a

Pastagem degradada

-

Agua que escoa na

Agua da chuva

-

superficie do solo

Pastagem produtiva

-

Agua que escoa na

Agua que infiltrano solo

-

superficie do solo

Adaptado de Dias-Filho, 2015



Pisoteio animal

Animais em pastejo exerce pressao
no solo comparavel as maquinas
agricolas.

Greenwood e McKenzie, 2001.
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Pisoteio animal

Resisténcia a penetracao (MPa)
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Adaptado de Nicoloso et al., Ciéncia Rural, 2006



Resisténcia a penetracao mecanica

Resisténcia (kPa) ' ‘ \’T‘ K
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Tratamentos Profundidade Ds Mp Mi
(kg/ha de N+P,0y) m Mg m dm 2 dm
0,0a0,10 0,92+0,03 0,20+0,03 0,37+0,07 0,56%0,04
0,10 a 0,20 1,06+0,07 0,17+0,03 0,33+0,06 0,49+0,03

0,0a0,10 1,01+0,01 20,0+0,02 0,31+0,00 0,56+0,02
0,10 a 0,20 1,01+0,05 19,0+0,01 0,30+0,01 0,53+0,02
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Emgpa Lavoura depois de pasto
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Fonte: Adaptado de Bertol et al., 1998.




Empa Infiltracdo de agua em pastagem
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Adaptadode Bonoetal., 2012



EnTigpa Cobertura solo para plantio direto




Em)z:

Rendimento de soja, Fazenda Triunfo, BA

Sem adubo Com adubo

f Pastejo no sulco no sulco Media
Sem pastejo 3.852 3.929 3891 a
Com pastejo 4.045 4.238 4142 a

L Média 3.949 a 4.084 a 4.016




Rendimento de soja — efeito do pastejo

Safra Rendimento soja (kg/ha) Diferenca
Com pastejo Sem pastejo (kg/ha)
2013 3080 2729 351
2014 2949 2802 147
2015 4200 3575 625
Meédia 3410 3035 374

Manjabosco, 2015. Fazenda Triunfo, Formosa do Rio Preto, BA.
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 EmGpa Ciclagem de nutrientes

Liberado Equivalente
Nutriente pela de Economia
palhada Fertilizante
................. kghat.......cc...... R$ ha™
N 26,5 59 77,29
P (P,Os) 7,3 (16,7) 93 63,24
K (K,0) 42,3 (51,0) 85 102,85
Total 243,38

N: Ureia (45% de N; R$ 1,31 kg™); P:(Superfosfato simples (18% de
P,Os, R$ 0,68 kg™); K: Cloreto de Potassio (60% de K,O, R$ 1,21 kg™).

Fonte: Santos et al. R. Bras. Ci. Solo, 38:1855-1861, 2014
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Raizes de braquiaria.
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EM%DH Potencial de expansao de produgao de graos em pastagens degradadas




Emgpa Uso/cobertura do solo x Recursos hidricos

10 solo (mm)

Mensagem central: os resultados indicam que, ao longo do ano, a
area de pasto manteve, sempre, maior quantidade de agua no solo.
Principais implicacdes no ciclo hidrologico: maior evapotranspiracao
na area de Cerradao; maior interceptacdo da agua de chuva na area
de mata; maior recarga do lencol freatico nas areas de pastagem;
maiores vazdes minimas (escoamento de base nos rios).

No Cerrado, cerca de 90% da vazao nos rios é proveniente do
escoamento de base (contribuicdo do lencol de Agua subterréanea). E
0 escoamento de base que responde pela manutencao das vazoes
em rios do Cerrado mesmo no periodo sem chuvas.




E’"@"a Cerrado em relacao as grandes bacias hidrograficas brasileiras
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Agricultura e Sociedade

Agricultura nao pode ser vista como problema,
mas como solugao e elemento critico para a
construgéo de um futuro sustentavel.

Mauricio Lopes, Presidente da Embrapa



Emigpa  Muito obrigado pelo seu tempo e sua atencéo!

“Insanidade é continuar fazendo
sempre a mesmacoisae
esperar resultados diferentes”




